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W SPRAWIE SKARG ZtOZONYCH NA DZIAtALNOSC BURRFI'I’éT‘RZA OLECKA ’
PRZEZ BARBARE JANKOWSKA | oreemcn

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo, Mieszkancy Olecka,

staje dzis przed Panstwem nie tylko jako burmistrz, ale jako osoba, ktéra od lat ponosi
odpowiedzialno$c¢ za bezpieczenstwo finansowe naszej gminy. Odpowiadam za publiczne
pienigdze. Odpowiadam za decyzje. Odpowiadam takze za zaufanie mieszkarcéw.

| wiasnie o zaufaniu jest ta sprawa.

Nie o osobistych ambicjach. '
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Nie o politycznych emocjach. I 03 03, 7026 //’

Nie o medialnych komentarzach. | ¢ é)ﬂﬁa Af,é o

Tylko o odpowiedzialnosci i zaufaniu. !bﬁ(}(t /(_\ﬁﬂ - f
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Chce to powiedziec jasno: podtrzymuje swoje stanowisko, ze ta skarga jest niezasadna.

Po pierwsze, czes¢ stawianych zarzutow dotyczy kwestii, ktdre nie nalezg do rozstrzygniecia
przez Rade Miejska, lecz przez sad. Jesli ktos uwaza, ze zostaty naruszone jego dobra
osobiste, to takie sprawy rozstrzyga sad powszechny. Rada nie powinna zastepowac sadu.

Warto rowniez pamietac, ze zycie publiczne opiera sie na ocenie, sporze i odpowiedzialnosci.
Burmistrz co roku poddawany jest publicznej ocenie Rady przy glosowaniu nad wotum
zaufania. W toku tej debaty formutowane sg nieraz zarzuty bardzo ostre, podwazajace
spos6b sprawowania funkcji, decyzje, a niekiedy takze wiarygodno$¢ samego burmistrza.
Taka jest natura debaty publicznej. Nie oznacza to jednak, ze kazda krytyczna wypowied?
automatycznie stanowi naruszenie prawa. Osoby petnigce funkcje publiczne muszg liczy¢ sie
z oceng, takze krytyczng. Dotyczy to wszystkich uczestnikow zycia publicznego.

Po drugie, trzeba przypomniec fakty, bo bez faktéw bardzo tatwo tworzy¢ uproszczone i
krzywdzgace oceny.

Osoba zatrudniona na stanowisku wymagajacym szczegolnej starannosci przekazata swoje
narzedzia umozliwiajgce dostep do kont bankowych gminy osobom trzecim,
nieupowaznionym. W konsekwencji doszto do wyptywu srodkéw z konta gminy na kwote
blisko szesciuset tysiecy ztotych wbrew decyzji burmistrza, co Pani Jankowska potwierdzita na
pismie, a nastepnie zabrata oswiadczenie od petnomocnika gminy. To nie byty pienigdze
prywatne. To byty srodki publiczne — pienigdze mieszkancow Olecka.

W takiej sytuacji utrata zaufania nie jest emocjg ani uprzedzeniem. Jest odpowiedzialng
reakcjg przetozonego. Burmistrz nie moze kierowac sie sympatig. Musi kierowac sie
bezpieczenstwem gminy i ochrong srodkow publicznych.



Dlatego decyzja o rozwigzaniu stosunku pracy zostata podjeta z powodu utraty zaufania. |
chce to powiedzie¢ bardzo wyraznie: zaufania nie da sie nikomu nakazaé. Nie da sie go
przywroci¢ wyrokiem, uchwatg ani glosowaniem. Mozna je budowad przez lata i straci¢ w
jednej chwili.

Jednoczesnie trzeba uczciwie powiedzie¢, ze w chwili podejmowania decyzji kadrowych nie
istniat zaden wyrok sgdu nakazujacy przywrdcenie do pracy. Pan Sekretarz Hatalski zostat
awansowany zgodnie z prawem pracy oraz ustawg o pracownikach samorzagdowych w czasie,
gdy stosunek pracy z Panig Barbara Jankowska juz ustat na skutek wypowiedzenia. Dopiero
pdiniejsze rozstrzygniecia sadowe doprowadzity do powstania szczegélnej, trudnej sytuacji
organizacyjnej w urzedzie.

Nie mozna wiec dzi$ przedstawiac tej sprawy tak, jakby od poczatku kto$ dziatat wbrew
prawu albo wbrew wyrokowi sadu. Tak nie byto.

Trzeba réwniez podkresli¢, ze sprawa ta byta analizowana przez Prokurature. Postepowanie
nie zakoriczyto sie wniesieniem aktu oskarzenia, co oznacza, ze nie stwierdzono podstaw do
przypisania w tej sprawie komukolwiek odpowiedzialnosci karnej.

Po trzecie, nie zgadzam sig z twierdzeniem, ze wydatki zwigzane z postepowaniami sadowymi
byty z gory niecelowe albo zbedne. Urzad Miejski w Olecku jako pracodawca miat prawo, ale i
obowigzek broni¢ swoich racji przed sadem. To nie byt prywatny spér. To byta sprawa
dotyczaca urzedu, decyzji publicznych i pieniedzy publicznych.

Proby ugodowego zakoriczenia sporu byty podejmowane, ale nie przyniosty rezultatu. Sprawa
‘zostata rozstrzygnieta przez sad. Wyrok zostat przeze mnie przyjety i wykonany, bo na tym
polega panstwo prawa. Zasadzone kwoty zostaty wyptacone, poniewaz wyroki sadéw nalezy
respektowac.

Ale wykonanie wyroku nie oznacza obowigzku zgody z jego ocena. | nie oznacza tez, ze mam
milcze¢, gdy prébuje sie przedstawi¢ moje dziatania jako ztg wole, brak kompetencji czy
dziatanie przeciwko komukolwiek.

Moim obowigzkiem byto i jest sta¢ po stronie interesu publicznego, bezpieczedstwa finansow
oraz odpowiedzialnego zarzadzania.

Szanowni Panstwo, mieszkanicéw nie interesujg urzednicze procedury ani polityczne
przepychanki. Mieszkaricow interesuje to, czy ktos$ dziatat uczciwie, odpowiedzialnie i w
trosce o wspolne dobro.

Ja jestem przekonany, ze wtasnie tak dziatatem.

Szanuje prawo kazdego do ztozenia skargi. Szanuje takze prawo Rady do jej rozpatrzenia. Ale
nie moge zgodzic sie z oceng, ze w tej sprawie wykazano podstawy do uznania skargi za
zasadna.

Dlatego podtrzymuje stanowisko, ze skarga jest niezasadna.
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